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Ksigzki Ewy Nawrockiej

Stowacki — wielki nieobecny

nie sposob czytac inaczej

niz jak podsurmowanie

pracy naukowej | pozegnanie

z Uniwersytetem Gdanskim.
Podsumowanie to dotyczy,

Jjakzeby inaczej, postaci, ktora
przyciggata uwage Nawrockiej

od samego poczagtku jej spotkan

z literaturg. Stowacki, od pierwszych
stron tej ksigzki, jawi sig jako
postac nietuzinkowa, fascynujgca,
rozpalajgca wyobraznie. Nawrocka
zdaje sie mowic: jesli raz dasz sie
uwiesc autorowi Krola-Ducha,

to z mitosci tej juz sie nigdy

nie wyleczysz.
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Czemu wiec autorka decyduje sie na pre-
zentacje Stowackiego jako wielkiego nie-
obecnego? Nawrocka kilkakrotnie ttuma-
czy si¢ z przyjetej perspektywy. Czyni to
zaréwno we wstepie, jak i w osobnym roz-
dziale zatytutowanym Stowachi - wielki nie-
obecny. Z obu tych fragmentéw plynie bar-
dzo przykry wniosek. Nie jestesmy gotowi
na Stowackiego, nieobecny jest on w my-
sleniu, czytaniu, rozumieniu na wieksza
skale. Zajmuja sie nim specjalisci, nato-
miast szerokie grono czytelnikow go od-
rzuca. Nawrocka ttumaczy ten stan rzeczy
przefomem mistycznym, ,zmiang lutni”,
jakiej dokonat Stowacki. Stowo poety re-
welatora to stowo pekniete, niejednorod-
ne - zdaje sie méwic badaczka. To stowo,
ktore jest stowem filozofa i poety jedno-
czesnie, problem jednak polega na tym, ze
tych dwéch rol nie sposdb ze sobg uzgodnic.
Zawsze bedziemy widzie¢ mniej niz Stowa-
cki, zawsze bedziemy po niewlasciwej stro-
nie stynnej krzemienieckiej makatki.

W dziele Stowackiego wiekszos¢ czytel-
nikéw widzi zagmatwane iciegi, supet-
ki i nitki, z ktorych nie wylania sie catosc.
Nawrocka weale nie prébuje twierdzi¢, ze
te cato$¢ da sie dostrzec - wrecz przeciwnie,
cata ksigzka jest zapisem zywej nadal , ki3-
czowatosci” Stowackiego: poety - filozofa -
osoby. Gdanska badaczka zdaje sie jednak
w ten sposob sygnalizowaé inne spojrzenie
na Stowackiego.

Stowacki, jaki wytania sie z lektury prac
Nawrockiej, to Stowacki, ktéry nigdzie
nie byt do korica obecny, ktéry zawsze wy-
tamywat si¢ z ram, w jakie probowano go
wttoczy¢. To tworca i cztowiek, ktory zaw-
sze byt w co najmniej dwoch miejscach
i doskonale zdawat sobie sprawe z tego, ze
do zadnego z nich (ani tego rzeczywiste-
go, ani wyobrazonego) nie przynalezy do
korica i w zadnym z nich nie moze sie za-
domowié. Powracajgce w ksigzce nieco



natretnie historie skomplikowanej relacji
poety z matka bardzo dobrze to pokazu-
ja. Jeszcze lepiej wida¢ to w rozwazaniach
poety, ktéry snuje wizje powrotu do kraju
i dworku wujostwa Teofiléw i jednocze$nie
sam siebie pyta: ,c6z bym tam robil?”. Filo-
zofia egzystencjalna, ktérg wielu zwolen-
nikéw postmodernizmu chciatoby widzieé
w tworczosci Stowackiego, u gdanskiej ba-
daczki nierozdzielnie {aczy sie z jego pry-
watnymi doswiadczeniami.

- Teksty zawarte w tomie Stowacki - wiel-
ki nieobecny tworza bardzo zréznicowany
obraz Stowackiego, ktory zmieniat sie wraz
z rozwojem badaczki. Wiekszo$¢ tekstow
w nim zamieszczonych byta juz kiedys pub-
likowana, ich zestawienie pozwala jednak
zobaczy¢ ewolucje w czytaniu, mysleniu

i rozumieniu Stowackiego, jakg przeszta sa- -

ma autorka. Trudno ustrzec sie przed wra-
zeniem, ze publikacja stanowi zapis bardzo
intymnego aktu lektury Stowackiego. Na-
wrocka decyduje sie odstonié swoja droge
przez zycie i dzieto Stowackiego. I nie da
sie ukryé, ze $ciezka ta zacheca do podje-
cia wlasnej podrézy przez swiat autora Bal-
ladyny.
- Pierwsze teksty zamieszczone w tomie
pochodza z okresu przygotowywania przez
autorke rozprawy doktorskiej o Ideach
i obrazach wmistycznej tworczosci Stowachie-
0. W publikacji znajdujg sie wyktady, wy-
stapienia konferencyjne, artykuty nauko-
we z prawie 4o lat. Obserwujac ewolucje
spojrzenia autorki na Stowackiego, moz-
na zauwazy¢ widoczne przesuniecie uwa-
gi z obszaru analizy tematéw i motywéw
obecnych w jego twdrczosci, nawigzan do
dziet Homera czy Szekspira na problema-
tyke egzystencjalng zwigzang z t3 literaturg.
W pézniejszym okresie Nawrockg zdaje sie
fascynowaé przede wszystkim metamor-
foza osobowosci samego Stowackiego oraz
nieustannie towarzyszace mu napiecie wy-
nikajace z nieciagtoici i niejednorodnosci
przyjmowanych przez niego rél. Nawrocka
nigdzie nie méwi tego wprost, lecz ciezko
ustrzec sie przed refleksja, ze to wiasnie ten
obszar doswiadczenia z lektury Stowackie-
go zdaje sie uznawac za najciekawszy.
- Czytajac artykuly skiadajace sie na Stowa-
chiego - wielkiego nieobecnego, mozna w kon-
cu dojé¢ do wniosku, zZe tylko ten Stowacki:
targany emocjami, nieustannie korygujacy
samego siebie, dazacy do idei rysujacych sie
za horyzontem, moze by¢ dzis interesujacy.
Tego Stowackiego mozna uczynié obecnym
tak w lekturze, jak i akcie rozumienia.
Nawrocka, opowiadajac o skompliko-
wanej relacji z matka, o porzuceniu przez

poete kobiety, ktéra , prébowata sit jego
ziemskich”, o jego sytuacji finansowej i nie-
codziennym podejsciu do muzyki Chopi-
na, zdaje sie pokazywaé ludzkie oblicze Sto-
wackiego. Mozna uznaé, ze momentami
praca jej przypomina Rymkiewiczowsks
encyklopedie o Stowackim. O ile jednak
projektowi Rymkiewicza przyswiecata wi-
zja anty-encyklopedii i krytyki uniwersali-
stycznych przedstawien, o tyle Nawrocka
swoje opowieéci czyni narzedziem ,uobec-
nienia” Stowackiego. Stowackiego, ktore-
go tworczosci nie mozna na site uspéjniaé
i thumaczyé tam, gdzie jest ona niewythu-
maczalna w wieloéci swoich znaczen. Sto-
wackiego, ktérego nie mozna tez dzieli¢ na
niezalezne od siebie role, wcielenia, etapy
tworczosci.

Badaczka nie ma ambicji tworzenia pet-
nego obrazu poety, zdaje sie pokazywac go
z wielu stron tak, jak z wielu stron on sam
siebie ogladat. W tym kontekscie przedsta-
wia sie jako ta, ktéra zrozumiata Stowackie-
go. I w tym sensie od Nawrockiej wspét-
cze$ni czytelnicy Stowackiego mogg sie
jeszcze bardzo wiele nauczyé.

- Jedyna nie do kofica zrozumialg rzecza

w catej misternej kompozydji 53 trzy ostat-
nie rozdziaty poswiecone Mickiewiczowi,
a wiasciwie kontekstom wspdtczesnej lek-
tury jego tworczoéci. Rozwazania o autorze
Dziadéw w zamierzeniu autorki miaty, zda-
je sie, jakos dopetnia¢ obrazu Stowackiego.
W interpretacji przektadu fragmentu Dzia-
dow przez zespot Kult, jak i w obrazie Mi-
ckiewicza perorujgcego o wspélnocie kul-
turowej, trudno doszukaé sie czytelnego
zwigzku z rozwazaniami dotyczacymi Sto-
wackiego. By¢ moze rywalizacje miedzy
wieszczami w tym przypadku nalezato od-
tozyé nabok. @




