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Sprzatanie wspolnej pamieci

Chciatabym sie cofnqd, zeby
posprzqtac naszq wspolng
pamie¢ - lub moze raczej
przeciw tym, ktorzy wspolng
pamie¢ cheq zawtaszezyd

~ chciatabym krzyknqc: ja
pamietam inaczej — pisze
Lidia Burska w ksiazce
L2Awangarda i inne ztudzenia.
O pokoleniu ’68 w Polsce”.

AGNIESZKA DAUKSZA

a niespelna dwa miesigce minie
pot wieku od wydarzen Marca
1968. Zapewne bedziemy swiad-
kami niepokaZznych uroczysto-
Scl panstwowych, czytelnikami
zdawkowych not prasowych 1 sluchacza-
mi Kilku dyskusji uniwersyteckich. To wa-
riant optymistyczny, bo jest jeszeze inny
scenariusz: wydarzenia sprzed 50 lat zo-
stana ,,przepisane” zgodnie z aktualnymi
trendami polityki pamieci, beda rewalo-
ryzowane 1 rekonstruowane ze znaczacym
przesunieciem, na przyklad z uzyciem in-
nych aktorow. Podczas oczekiwania roz-
woju wypadkoéw warto jeszcze raz rozwa-
zy¢ konsekwencje 68 r. 1 zadac pytanie,
czy mozna dzis mowic o ciggiosci oddzia-
tywania marcowego dziedzictwa.
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Dobrym punktem wyjscia do tych reflek-
sjijest ksiazka Lidii Burskiej. Autorka
- przez lata pracujaca w Instytucie Badan
Literackich PAN - zmarla w 2008 r., nie
ukonczywszy ksiazki. Dzieki staraniom
jej bliskich tom zostal wydany w 2012 r.
Zasadniczo sklada sie z dwoch obszernych
czescl - plerwsze], poSwieconej pokoleniu
studentow inicjujacych wydarzenia 68 r.
oraz rekonstruujacej przyczyny, przebieg
protestow oraz ich skutki, z reperkusjami
wlacznie. Czesé druga dotyczy literatury,
cenzury, poetow Nowej Fali 1 przemian ich
jezyka.

Jest to dziwna historia, nietypowa i nie-
latwa do sklasyfikowania. Wykracza bo-
wiem poza jezykKi politologii, historii1so-
cjologil, czerpie z literaturoznawstwa, fi-
lozofii 1 historiiidei. U Burskiej granice
dyscyplin sie zacierajq, priorytetem jest
zblizenie sie do wydarzenia jako pasjo-
nujacego 1 weigz nie dosc¢ opisanego feno-
menu. Chodzi zreszta nie tylko o Marzec
jako punkt centralny czy radykalne cie-
cie, ale tez o szersza tendencje, ktéra we-
dtug autorki obejmuje w istocie dziesie-
ciolecia: rok 1968 wciaz trwa, zyjemy bo-
wiem w swiecie bedgcym konsekwencja
zalnicjowanych wowczas przemian Swia-
domosci. Burska ewidentnie jest pod
wplywem 1968 r. 1 cho¢ wydarzenia mar-
cowe nie byty jej doswiadczeniem, odno-
sisie do nich z estyma i sentymentem.
Wyczuwalna jest fascynacja ,mlodymi,
silnymi, zdolnymi”, jak autorka okresla
m.in. Michnika, Szlajfera, Baranczaka,
Krynickiego, Kornhausera, Karaska 1 Za-
gajewskiego. Narracja o realiach pomar-
cowych poSwiecona jest zatem konkret-
nym jednostkom, gdyz ten, kto pisze o bu-
ntownikach roku 6§(...), staje sie zwiaza-
ny ich opowiescia.
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Jednoczesnie jest to przede wszystkim
narracja o wspolnocie, ktora ukonstytuo-
walo doswiadczenie marcowe. Swiadec-
twa protestujacych wskazuja na atmosfe-
re intensywnosci, determinacjii euforii
tamtych dni. Zawigzujgca sie wspolnota
emocjonalna poruszyla zreszta szersze
(cho¢ nie szerokie) kregi spoleczenstwa.

Burska przytacza stowa Jana Walca, ktory sie
zarzeka: Cos tak pieknego jak Marzec 68 juz
sie¢ w moim zyciu nie powtorzy, 1relacjonuje
liczne wspomnienia o Owczesnej aurze Swie-
ta1karnawalu, gdy profesorowie robili stu-
dentom herbate, ludzie z ulicy, zamiast pote-
piac¢ wichrzyciell, przynosili im jedzenie. Straj-
kujacych w Warszawie, Krakowie, Poznaniu
1 Wroctawiu wspierali kominiarze, kwiaciar-
ki1, mleczarze, licealisci, ktorzy oddawall im
swoje sniadania, 1 krakowskie kwiaciarki, kto-
re ofiarowaly biale 1 czerwone gozdziki tym,
ktorzy przedzierali sie ze strajkujacego Uni-
wersytetu pod pomnik Mickiewicza. Wyjat-
kowe byty takze momenty interakeji z robot-
nikami, na przykiad gdy jeden z nich prze-
dostal si¢ przez okno do protestujacychide-
klarowal: Studenci, mnie do tego nikt nie upo-
waznil. Ale chcialem wam powiedzied, ze kla-
sa robotnicza jest z wami, w reakcji na co wszy-
scy zebrani - jakby automatycznie - za$pie-
wall ,Miedzynarodowke”.
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Burska - choc¢ daje sie uwieS¢ opowieSciom
marcowym - pozostaje jednak krytyczna wo-
bec mitu roku ’68. I to na wielu poziomach.
Jednym z przejawow jest obnazanie utopij-
nej wizji ogolnospolecznego 1 ponadklaso-
wego charakteru protestow, gdyz - jak prze-
konuje autorka - zbiorowa swiadomosc¢ poko-
lenia byia w istocie swiadomoS$cia niszowa lu-
dzi wykluczonych i napietnowanych.
Burska wyraznie akcentuje zasadnicze
problemy:izolacje studentow, brak poparcia
10bojetnos¢ wiekszoscl spoleczenstwa, cze-
sto takze wrogoS$¢ - wynikajaca ze strachu
przed poglebieniem represji, zideologizo-
wania, antysemityzmu itd. Co wiece]j, staje
sie jasne, ze wraz z koncem strajkoéw minela
takze euforia samych protestujacych, co od-
stonilo bliska perspektywe reperkusjiipo-
mowien. Krystalizujace sie doSwiadczenie
studentow - opierajace sie dotad na deter-
minacji 1 grupowe] solidarnosci - zostalo te-
raz wzbogacone o pietnujaca marginalizacje,
msciwosc¢ wiladzy, osamotnienie. Stygmaty-
zacje poglebialo ,opluskiwanie” przez pra-
se: piszaca najpierw o nieodpowiedzialnych
wystapieniach studentow, do ktorych dola-
czyly sie elementy chuliganskie, co doprowa-
dzito do zaktocen w ruchu ulicznym i komu-
nikacji w rejonie Krakowskiego Przedmiescia
1 Nowego Swiatu. Nastepnie pojawiala si¢ de-
humanizujaca retoryka oraz dewaluowanie
studentéw jako bananowej miodziezy (...),
ktorej obce sa potrzeby naszego spoleczen-
stwa. Jak wiadomo, kolejnym stopniem pro-
pagandy byla brutalna nagonka antysemic-
ka. Cho¢ Burska poSwigca niewiele miejsca
rozleglym konsekwencjom tych aktow, czy-
ni to jednak w jednoznacznym tonie. Z roz-
proszonych uwag da sie wywnioskowag, ze
wedtug niej wypadki '68 r. aktywowaly przed-
wojenne nastroje antysemickie oraz ksztal-
towaly nowe postawy wrogosciipodejrzli-
woscl. Wyjazd okoto 13 tys. Zydoéw Burska
podsumowuje relacja jednego z emigrantow
wspominajacego mtodego zotnierza WOP,
ktory podczas kontroli paszportéw na grani-
cy pytal: Co to dzisiaj? Cala Polska wyjezdza?
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Atutem opowiesci Burskie) jest przedstawie-
nie gruntownych podzialow 6wczesnej stery
publicznej i sceny politycznej: od dogmaty-
kow partyjnych, jawnych rewizjonistow 1,,ko-
mandosow”, ludzi o mentalnosci ,podziem-
nej”, nieujawniajacych swoich pogladow, po
tych, ktorzy obawiali sie wszelkiego zaanga-
zowania. Jak przekonuje autorka, pokolenie
'68 to nie tylko zwolennicy demokracji libe-
ralnej1,,miekkie]”, nieideologicznej lewico-
woscl, jak wiekszos¢ komandosow 11ch sym-
patykow, nie tylko sympatycy neokonserwa-
tyzmu(...) - to rowniez mloda kadra dziataczy
partyjnych, nawet aparatczykow, oraz rzecz-
nicy powrotu do tradycji, pragnacy uwodzi¢
biologicznie silng polskoscig. R6znice swia-

topogladowe dotyczyty réwniez samych pro-
testujacych i znacznie wykraczaly poza wy-
miar ,ki6tni w rodzinie”, co z czasem ujaw-
nialo si¢ coraz silniej. Trudno nie dopowie-
dzie¢, ze Owczesne rozdzwieki 1 podzialy do
dzis oddzialuja na wspolczesna sfere poli-
tyczna.

Burska postrzega zmiany ’68 r. nie tylko
przez pryzmat roznic, splotow 1 paraleli. P1-
sze rowniez o zaleznoSciach politykii kultu-
ry: czasopismach, klubach, kabaretach, fil-
mie, teatrze 1literaturze, m.in. o Lodzkich
Spotkaniach Teatralnych, FAM-ie w Swino-
ujsciu, Teatrze Osmego Dnia, Teatrze STU, Sa-
lonie Niezaleznych, poezji Krynickiego, Ba-
ranczaka, Zagajewskiego, Kornhausera, Sta-
bry, Karaska1innych. Wlasnie poezja jest dla
Burskie) gtownym przewodnikiem w narra-
¢ji 0’68 roku. Jezyk jest w tym ujeciu rozpa-
trywany zaréwno jako ofiara dzialania wia-
dzy, sprawca, $Srodek propagandy i werbalnej
przemocy, Jak 1swiadek - takze tworzywo po-
etyckie - ,atrofn” form przekazu1,,chorej ko-
munikac)i spoleczne)”. Ksigzka jest wiec pi-
sana ,,z powodu wyrazow”, co zresztg wigze
sie bezposrednio z tytulowg koncepcja awan-
gardy, ktora nie jest tu pojeciem wylacznie es-
tetycznym, ale przede wszystkim przekra-
czaniem tego, co zastane, zmiang w polu po-
lityezno-historycznym, intelektualno-arty-
stycznym 1 spoleczno-egzystencjalnym. Bur-
ska stawla teze, ze to wlasnie zwatpienie w ide-
aly rewolucji1socjalistycznej utopii - ktore
wedlug autorki przypadlo mniej wigce] na po-
lowe lat 70. - przypieczetowalo odwrot od mi-
tu awangardy literackie] i Swiatopogladowe]
rozumiane] jako wiara w postep, mozliwos¢
korygowania doktryny, przemiana §wiado-
mosci zbiorowej. Decydujacy byl wiec mo-
ment, w ktorym bohaterowie pokolenia 68
okreslili samych siebie jako politycznych opo-
zycjonistow wladzy.
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Z, pewnoscig wyczuwalny jest brak kolejnych
analiz 1 podsumowan, ktorych Burska nie zda-
zylanapisac. Dlatego waznym rozwinigeciem
lektury Burskie] moze by¢ tom wydany
w 2016 r. nakladem Instytutu Teatralnego im.
/bigniewa Raszewskiego ,,1968/PRL/TEATR”
pod redakcja Agaty Adamieckiej-Sitek, Mar-
cina KoScielniaka i Grzegorza Niziolka. Wie-
lu czolowych polskich badaczy rozwaza w nim
m.In. Owczesne napiecia spoleczne, kontrkul-
ture, teatr ,pomarcowy” 1relacje rozmaitych
aktantow - KoSciota, uniwersytetu, wspolno-
ty 1 partii, starajac sie jednocze$nie uwolnié
dyskurs o 1968 . spod wladzy dominujacego
fantazmatu (...) o tragicznym buncie, naro-
dowym odrodzeniu 1 przezwyciezeniu Spo-
lecznych antagonizmow. Cho¢ autorzy
,1968/PRL/TEATR” méwia na ogél innym je-
zykiem 1 bezkompromisowo odstaniaja wy-
parcia, wykluczenia oraz pominiecia repre-
zentacji ‘68 r., to Jjednak zasadniczo ich per-
spektywa ma wiele wspolnego z opowiescia
Burskie): w obu przypadkach chodzi o prébe
przedstawienia Marca jako - méwigc stowa-
mi Niziolka - realnego, nieromantycznego,
a czasami ztowroglego wyrazu spolecznej
emancypacjI.

Trzeba jednak pamietac, ze niekiedy nie
tylko uczestnictwo, ale tez Swiadczenie jest
mocnym gestem emancypacjl. I z pewnoscig
jest to przypadek Lidii Burskiej, ktora wy-
znaje: chciatabym sie cofngé, zeby posprza-
tac naszg wspolna pamiec - lub moze raczej
przeciw tym, ktorzy wspolna pamiec cheg za-
wlaszczy¢ - cheialabym krzyknaé: ja pamie-
tam inaczej. ®

R Awangardaiinne
LA A zludzenia. O pokoleniu
W PSCH '68 w Polsce,
Lidia Burska
‘ slowo/obraz terytoria, Gdarsk
2012




