Rozdziat 3. Wojna pod kontrolg

Ogromng cz¢$¢ uwagi opinii publicznej — izraelskiej i migdzyna-
rodowej — przyciaga dyskusja dotyczaca etyki wojny, a zwlaszcza
zarzucanych izraelskiemu wojsku naduzy¢ i przemocy stosowanej
wobec ludnosci palestyriskiej. W ostatnich latach dyskusja ta
nabrata rozpedu ze wzgledu na aktywizacj¢ migdzynarodowych
srodowisk zrzeszonych w réznych instytucjach pozarzadowych.
Jezeli zatem w Izraelu toczy si¢ ozywiona dyskusja, w ktdrej wazne
staje si¢ zycie palestyniskie, jego krucho$¢ i podatnos¢ na zranienie
(jak powiedziataby Judith Butler), to dzieje si¢ to migdzy innymi
z powodu stosowanych przez Izrael taktyk wojennych.

W tym rozdziale pokaz¢ — na przyktadzie izraelskiej takeyki
militarnej, znanej pod nazwa roof knocking (,pukanie w dach”) —
jak intensywna, trudna i kontrowersyjna staje si¢ ochrona zycia
w warunkach wojny i okupacji; i jak newralgiczna bywa wtedy,
gdy infrastruktura cywilna przeksztalca si¢ w infrastrukture
wojskowa. W kontekscie anatomii nieobecnosci zas — analizy
réznych narracji dewaluujacych temat Palestyny — przywotam
jedna z ciekawszych obecnie dyskusji, skupiong w pojeciu lawfare.
W jej ramach organizacje i osoby o profilu nacjonalistycznym czy
proizraelskim (badZ tez po prostu wyrazajace postawe krytyczna)
usituja wykaza¢ naduzycia prawa, zwlaszcza prawa instytucji
zbiorczo okreslanych jako zachodnie i stronnicze (antyizrael-
skie). Dyskusja wokét lawfare moze by¢ postrzegana jako préba
deprecjonowania Palestyny, ale sama w sobie — jesli dotyczy
zagadnieri tu omawianych, znajdujacych si¢ na pograniczu woj-
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ny i etyki — pozostaje trudna i dramatycznie nierozstrzygalna.
Ponadto, jak sprébuje wykazaé, rzecznicy rozwiazan uznawanych
za proizraelskie, ktdrym sprzeciwia si¢ prawo zachodnie, przywo-
tuja racjonalna i przekonujaca argumentacj¢. Z tych oraz innych
powodéw nawet zwolennicy lewicy apeluja, by zaniecha¢ siejace;j
zamet i zaostrzajacej konflikty ,walki prawem”.

Wreszcie, pozostajac w temacie wojny i zagrozenia, naszkicuje
opowies¢ o bezwzglednej grze geopolitycznej, w ktérej stawka jest
przekonanie izraelskiej i migdzynarodowej opinii publicznej, ze
gléwne zagrozenie dla Izraela stanowi Iran. Wobec tej narracji
temat Palestyny — staje si¢ dostownie — nieistotny.

KOSZTY WOJNY. TAKTYKA ROOF KNOCKING

Jednym z najbardziej palacych probleméw ostatnich lat, powra-
cajacym przy niemal kazdym wickszym konflikcie mi¢dzy Izraelem
a Strefg Gazy, jest kwestia ochrony ludnosci cywilnej w czasie
trwajacych ostrzatéw. Opracowana przez izraelskich ekspertéw
od technologii militarnej innowacyjna taktyka ochronna nosi
potoczng nazwe roof knocking, ,pukania w dach”, a jej poczatki
zazwyczaj wiaze si¢ z operacja Plynny Otéw, przeprowadzona przez
Izrael w Strefie Gazy w latach 2008-2009, pierwsza ingerencja
o tak wielkiej skali po wycofaniu si¢ Izraela z wybrzeza w roku
2005. Izraelska technike ostrzegania cywiléw zaadaptowaty Stany
Zjednoczone w konflikcie z Irakiem w 2016 roku.

Roof knocking z pozoru jest nieskomplikowany — sprowadza
si¢ do réznych sposobéw ostrzegania ludnosci cywilnej przed
nadchodzacym atakiem, takich jak telefon oficera izraelskiego
wywiadu z nagrana wiadomoscia po arabsku, wiadomos¢ tekstowa
lub rozrzucanie ulotek. W ostateczno$ci — w wypadku nieskutecz-
nosci poprzednich sygnatéw — stosuje si¢ pocisk ostrzegawczy,
pozbawiony tadunku wybuchowego. Te mate, lekkie i puste rakiety
w dyskursie medialnym i militarnym nazywa si¢ warning shots,
teaser bombs (bomby zwiastujace) albo preliminary strikes (ataki
poprzedzajace). Uderzenia poprzedzajq atak whasciwy, to znaczy
zniszczenie budynku nalezacego do infrastrukeury cywilnej, uzna-
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nego jednak za cel militarny. Budynki uzytecznosci publicznej,
jak réwniez miejsca prywatne — meczety, szkoty, szpitale, przed-
szkola, domy — czgsto stuzg Hamasowi jako magazyn broni, otwér
tunelowy, kwatera dowddcy czy wyrzutnia rakietowa.

Popularne serwisy informacyjne i blogi z lat 2008-2022 obfi-
tuja w dramatyczne relacje zwiazane z wykorzystaniem takeyki
»pukania w dach”. Sg one determinowane przez $wiatopogladowa
lini¢ danego medium — proizraelskg albo propalestyriska. I tak,
na przyktad ,Haarec” czy ,,Al-Dzazira”, a takze media zachodnie
konsekwentnie przedstawiaja wszelkie dziatania militarne jako
powodujace ogromne straty ludzkie i szkody w dobrach cywil-
nych. Z kolei ,Jisrael Hajom” i ,, The Jerusalem Post” pozostaja
proizraelskie i wskazuja na humanitarne aspekty innowacyjnej
techniki.

Skupmy si¢ na najbardziej kontrowersyjnych aspektach takey-
ki: na braku celnosci, przebiegu ewakuacji, prowadzeniu wojny
psychologicznej i pogorszeniu stosunkéw dyplomatycznych.
W 2012 roku ,,Al-Dzazira” udost¢pnita nagranie ukazujace zbom-
bardowanie budynku Hamasu, ktérego skutkiem byto réwniez
niezamierzone zniszczenie domu prywatnego. Wydaje sig, ze nie
mozna zapewni¢ takiej celnosci, by taktyka roof knocking stata sig
bezpieczna i nie niosta ze soba strat ubocznych'. Krytyczna uwagg
o braku celnosci przywotuje si¢ zwlaszcza wtedy, gdy mowa jest
o prowadzeniu dziatart wojennych w gesto zaludnionych obsza-
rach, takich jak Khan Yunis? czy znajdujacy si¢ na pétnocy Strefy
Gazy obéz dla uchodzcéw Jabalija®. Mimo etycznych intencji
i zatozen podkredla si¢, ze w $wietle prawa migdzynarodowego
taktyka ta moze by¢ postrzegana jako zbrodnia wojenna, a nawet
zbrodnia przeciwko ludzkosci®. W roku 2018 dyskusja o niesku-
tecznosci izraelskiej techniki prewencyjnej powrdcita z cata moca
tuz po tym, jak ostrzegawczy pocisk zabit dwéch Palestyriczykéw
przebywajacych na dachu budynku obranego za cel’. Z drugiej
strony moze si¢ tez zdarzy¢ sytuacja odwrotna: jesli po uderzeniu
ostrzegawczym nie nast¢puje uderzenie wlasciwe, to tego typu
dziatanie moze zosta¢ uznane za wywotujace strach, panike,
a w najlepszym razie dezinformacj¢ wéréd cywiléw®. Prowadzenie
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wojny psychologicznej to argument przeciw zastraszaniu cywiléw,
przeciw wlaczaniu ich w pole walki.

Czgsto pojawia si¢ réwniez argument opisujacy chaotyczny
sposéb ucieczki, ktéra — w warunkach wojny, przy braku poro-
zumienia stron co do planu ewakuacji — nie moze by¢ przeciez
uprzednio zorganizowana. Wedlug rzeczniczki Amnesty Interna-
tional, Sary Hashash, jednym z gtéwnych zagrozen jest wlasnie
dezorganizacja: brak informacji, w ktérym kierunku mogliby
ucieka¢ cywile, czy droga ucieczki jest bezpieczna i gdzie docelowo
mogliby si¢ ukry¢. Wysoce ryzykowna jest takze niewystarczaja-
ca ilo$¢ czasu na ewakuacj¢’. Czasu nie da si¢ wydtuzy¢, bo im
bardziej dziatanie rozciaga si¢ w czasie, tym wigksza szansa dla
wroga na ewakuacj¢ ludzi i sprz¢tu militarnego.

Wydarzenia z 15 maja 2021 roku dostarczyly kolejnego kry-
tycznego argumentu. W trakcie majowej operacji Straznik Muréw
izraelskie sity powietrzne trafity w kilkunastopi¢trowy budynek
w miescie Gaza, wiezg Al-Jalaa, siedzibe telewizji Al-Dzazira
i agencji Associated Press, w ktdrej — co bardzo istotne — mieszcza
si¢ tez redakcje zagranicznych mediéw. Pracujacy w kilkudziesieciu
biurach Al-Jalaa zaskoczeni dziennikarze otrzymali ostrzezenie od
wojsk izraelskich i Szin Bet o godzinie 13.40°%. Wieza zawalita si¢
0 15.17°. Po tym jak prezydent USA Joe Biden zazadat od Izraela
raportu wyjasniajacego okolicznosci ataku, wywiad izraelski miat
rozpoczaé gromadzenie dokumentacji ,wstecznej”, ktéra miata
stanowi¢ wystarczajacg podstawe do podjecia decyzji o uderze-
niu. Wedlug dziennikarza ,Haarec”, Yaniva Kubovicha, wyszly
na jaw rozbieznosci pomiedzy decyzja rzadu a dzialaniami woj-
ska'®. Kubovich skrytykowal proizraelska retoryke uzasadniajaca
dziatania wojska, w ktdrej pojawia si¢ watek obarczenia Hamasu
odpowiedzialnoscia za straty cywilne: uzywanie cywiléw (w tym
wypadku dziennikarzy) jako human shields, ludzkich tarcz, to
znana taktyka bojownikéw Hamasu, ich modus operandi''. Ry-
zykowne przedsigwziccie, jakim bylo podjecie decyzji o ostrzale
wiezy Al-Jalaa, przyczynito si¢ do pogorszenia relacji miedzy
Izraelem i $wiatem zachodnim.
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Konstrukcja opowiesci legitymizujacej roof knocking zazwyczaj
opiera si¢ na kilku elementach: afirmujacej historii o izraelskim
postepie w technologii militarnej, wzroécie znaczenia ,,wspétezyn-
nika” etycznego i na krytyce niemoralnego, nichumanitarnego
sposobu walki przyjetego przez cztonkéw Hamasu. Taka narracjg
buduje Yaakov Katz z ,,’The Jerusalem Post”, przygladajacy si¢
przelomowym momentom w historii przemystu zbrojeniowego
Izraela. Dziennikarz sigga do lat siedemdziesiatych, do czaséw
sprzed istnienia Hezbollahu, kiedy izraelskie pociski nie byty tak
precyzyjne. Po wojnie Jom Kippur (1973) pojawit si¢ nowy rodzaj
wroga: uzbrojeni w katiusze terrorysci z Organizacji Wyzwolenia
Palestyny, ukrywajacy si¢ w budynkach mieszkalnych, regularnie
ostrzeliwujacy pétnocny Izrael. Byl to moment zastosowania
pierwszych form odstraszania, tak zwanych bomb cemento-
wych. Dzigki usunigciu materiatu wybuchowego i zastapieniu
go cementem takie bomby nie wybuchaly, lecz tylko niszczyly.
Czasem usuwalo si¢ jedynie potowe materiatu, by zmniejszy¢
promieri wybuchu'~.

Kolejny skok technologiczny nastapit w latach osiemdziesia-
tych, kiedy wynaleziono bezdymny (a wigc bezsladowy) pocisk
Popeye oraz bardzo precyzyjng rakietg Spike (hebr. Tamuz). Ale
prawdziwy punkt zwrotny w przemysle obronnym i w mysleniu
o ochronie ludnosci cywilnej przyniosta wspomniana juz operacja
Pltynny Otéw, przeprowadzona przez Izrael w Strefie Gazy w la-
tach 2008-2009. Od 2005 roku bowiem — czyli od momentu
wycofania si¢ Izraela — Strefa Gazy znajdowata si¢ pod kontrolg
Hamasu. Stalo sig jasne, ze jednym z najwazniejszych probleméw
bedzie osiagniecie taktycznego celu przy minimalizacji strat po
stronie cywilnej — zwlaszcza ze nieetyczna metoda walki wroga
terrorysty jest wykorzystywana do dzi$ strategia wtapiania si¢
w strukture cywilng. Izraelski projekt o etycznych pobudkach
wiazat si¢ oczywiscie z szerszym kontekstem politycznym: liczba
ofiar $miertelnych posréd ludnosci palestyriskiej pociagata za sobg
presj¢ miedzynarodowa, by zaprzestaé wojny.



